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NA NJEMACKI I TURSKI JEZIK

Sazetak

Prevodenje predstavlja sustinsko poniranje u cjelokupnost najmanje dviju kul-
tura, $to ga ¢ini izazovnim za kontrastivna proucavanja iz razli¢itih perspektiva.
Ako imamo na umu razli¢ita pomjeranja u sastavu idiomskih skupina u suvre-
menim jezicima, treba znati da se frazeoloska kompetencija prevodioca mora
dodatno izodtravati. S druge strane, nije rijetkost da se prevode i sami prijevodi
te takvi slucajevi interkulturalne transpozicije predstavljaju dodatne izazove za
frazeoloska kontrastivna proucavanja. Takav je sluc¢aj s knjizevnim opusom bh.
knjizevnika DZevada Karahasana, ¢iji je prijevod romana Sto pepeo prica preve-
den s bosanskog na njemacki, a zatim s njemackog na turski. Izazovi prevodenja
mnostva modifikacija idiomskih skupina (1/3 od ukupnog broja) pronadenih u
izvorniku odli¢no su tlo za razmatranje prevodilackih strategija. Stoga, ovdje smo
se bavili modifikacijama u izvorniku te njihovim adaptacijama u prijevodima. U
radu koristimo kategorizaciju modifikacija Zykove (2019). Cilj nam je pokaza-
ti da Karahasan zadrzava autenti¢nu bosansku sliku vanjezickog svijeta. Tako se
ovdje zaklju¢uje da Karahasan Cesto nastoji iskazati tzv. sud bez kraja koristeci se
kombiniranjem idiomskih skupina; na taj nacin uspijeva posredno ocijeniti da se
znacenje tesko moze dokraja izraziti, $to je evidentna veza s njegovim filozofskim
poimanjem jezika koje artikulira u esejistickom Zanru.

Kljucne rijeci: ekvivalencija, idiomske skupine, modifikacije, prijevodne strategije
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1. UVODNE NAPOMENE

Idiomskim skupinama' smatramo intrinzi¢no kreativne viSekomponentne
jedinice jezika s globaliziranim znac¢enjem usmjerenim ka sekundarnoj no-
minaciji (usp. Hodzi¢-Cavki¢, 2021).2 Odabir ovog termina motiviran je Ci-
njenicom da funkcionira bez asocijativne veze sa “semantickom ispraznjeno-
$¢u’, da signalizira viSekomponentnost strukture te da se u jezickoj zajednici
dozivljava kao autenti¢na. Inherentna karakteristika IS jeste njena slikovitost
aksioloske slike svijeta. Tako mozemo kazati da kategorijalne osobine IS ¢ine
njihov komponentni sastav, jedinstvena sintaksicka funkcija koja proizlazi
iz globaliziranosti znacenja, i autenti¢nost idejne slike svijeta koji simbolicki
predstavljaju (usp. Siljak-Jesenkovi¢, 2020; Barcot, Hrnjak i Milkovi¢, 2023).
Tradicionalna je frazeologija Cesto u teorijskim osnovama ove jedinice ra-
zumijevala kroz perspektivu okamenjenosti, apsolutne Cestotnosti i opce re-
produkcije - koji su zapravo viSe stavovi zasnovani na pretpostavci da tako
kompleksne strukture uopce imaju mogucénost restrukturiranja; ipak, suvre-
mena empirijska istrazivanja u mnogim svjetskim jezicima pokazuju da se
ove vrijednosti trebaju cijeniti skalarno. Jedinice koje ¢ine frazikon funkcio-
niraju kao konstrukcije te ih radije treba i tumaciti kao takve. Cinjenica da su
dio tzv. konstruktikona podrazumijeva otvorenu mogucnost da se na osnovu
utvrdene relacije i svojevrsne kolokabilnosti cesto pojavljuju razlicite strate-
gije kontekstualnog prilagodavanja njihovog sastava (usp. Langlotz, 2006).

Jedan dio teorijskog razumijevanja takvih strategija modifikacija napo-
minje da su iskljuc¢ivo kontekstualno vrednovane, ali treba reci da jezicka
produkcija koju je moguce detektirati u e-korpusima pokazuje da i modi-
tikacije IS pokazuju sistemati¢nost. To je tako buduci da se realiziraju kroz
nekoliko aspekata prirodenih temeljnoj slici IS, tj. da se njihove kompo-
nente pojavljuju kao signalizatori i “kontrolori” promjena. Potencijal da i
sama modifikacija organizira svoj obrazac siguran je signal da i same pri-
padaju obrascima te da imaju svoja sistemska ogranicenja i osobine.

'U daljem tekstu koristit ¢e se prigodna skracenica IS za idiomsku skupinu.
*Navedena se terminoloska sintagma koristi u znacenju u kojem se u juznoj slavistici ¢e$¢e koriste

termini okupljeni oko rije¢i phrasis ili idioma.
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Medutim, $ta kada se modifikacije nadu u knjizevnom tekstu koji je po-
trebno prevesti? S kakvim se potesko¢ama u tom kontekstu susrec¢u prevo-
dioci i koliko su njihovi prijevodi vjerni originalu ako je jedna od potesko-
¢a prijevod modifikacije IS?

Ovaj rad na primjeru prijevoda romana Sto pepeo prica Dzevada Kara-
hasana na njemacki i turski jezik nastoji utvrditi kako se prenose modifi-
kacije IS iz izvornika. Dodatno, budu¢i da je prijevod navedenog romana
na turski jezik zapravo prijevod s njemackog jezika, ispituje se op¢i odnos
frazeoloske ekvivalencije i izmedu prijevoda. Stoga, u ovom radu polazi-
mo od tri istrazivacka pitanja: (1) koje strategije modifikacije primjenjuje
Karahasan; (2) koje strategije prevodioci prepoznaju i koriste u svojim pri-
jevodima; te (3) sa kojim izazovima se susre¢u prevodioci i kako rjesavaju
tzv. autorske i/ili kulturnospecifi¢ne IS.

U romanima DzZevada Karahasana dominira nekoliko tematskih tezista.
On se prvenstveno bavi historijom i kulturom Bosne i Hercegovine te ne-
milim ratnim zbivanjima ’90-ih isticu¢i vaznost mirnog suzivota i medu-
kulturnog dijaloga. Sklon je i filozofskim i gnostickim tumacenjima iden-
titeta, morala i etike — koja obiljezavaju i roman Sto pepeo pri¢a. Njegova
djela najcesce su prevedena na njemacki jezik, a Wolf-Griesshaber potpisu-
je prijevod romana Sto pepeo prica, na osnovu kojeg je sacinjen i turski pri-
jevod. Cinilo se da ¢e visoke standarde Karahasanovog pera na turski jezik
uspje$no prenijeti pazljivo odabrani prevodilacko-urednicki tim prestiz-
nog izdavaca Iletisim Yayinlari: prevoditeljica Dilman Muradoglu, urednik
i publicista Tanil Bora, te autor predgovora Barig Ozkul.

Rad je strukturiran na sljede¢i nacin. Nakon op¢ih napomena o teorij-
skom razumijevanju modifikacija IS, strategijama prevodenja, predstavit
¢emo korpus i metodoloski okvir rada. U analizi ¢emo se zasebno baviti
upotrijebljenim strategijama modifikacije te pokazati koje su specifi¢nosti
Karahasanove frazeologije. Narocitu paznju posvetit ¢emo ovoj komplek-
snoj ekvivalenciji u prijevodima. U zakljucku je donesen ukupan sud te
sumirani rezultati u vezi s odabranim korpusom i istrazivanom problema-

tikom.
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2. MODIFIKACIJE IDIOMSKIH SKUPINA

2.1. Teorijski okvir

Moon (1998, str. 120) ukazuje na ¢injenicu da oko 14% IS ima dvije ili
vide varijacija kanonskih oblika. Ne treba smetnuti s uma da se i sam idiom-
ski princip moze shvatiti kao sistem polukonstruiranih jezickih izraza koji
stoje u leksikonu govornika te da je stoga i varijabilnost sasvim ocekivana
kod ovih jedinica. Langlotz (2006, str. 190) smatra da sve varijante IS za-
pravo prate refleks nulte forme da se reformira. Tanovi¢ (2000) takoder
problematizira postojanje brojnih modifikacija IS, ¢ime Zeli relativizirati
nevarijabilnost kao kategorijalnu osobinu IS.

Modifikacijom IS smatraju se oni oblici intervencija koji su individu-
alnog karaktera i koji su kontekstualno uvjetovani diskursom u kojem se
realiziraju. Postizanje preciznijih komunikativhopragmatickih ciljeva mo-
dificiranim oblicima IS uspjesno se ostvaruje zahvaljujuci ¢injenici da jezik
pretpostavlja stalnu stvaralacku djelatnost i postojanu jezicku bazu kolekti-
va te je modificiranje temelja slike IS uzrokovano optimizacijom ispunjenja
odredene pragmaticke zadace (Zykova, 2019, str. 145-146). Drugim rijeci-
ma, u modificiranim oblicima IS nalazimo ispunjenje pojedinac¢nih (autor-
skih) ciljeva sredstvima koja izricu kolektivnu ocjenu. Postojano znacenje
IS u zajednici, koju reflektira i kreira istovremeno, u modificiranim obli-
cima dodatno je optereceno komunikativnim prilagodavanjem osnovnog
oblika. Bududi da je upotreba IS znacajno odredena iskustvom govornika,
svaka je promjena u njihovom sastavu uvjetovana ¢injenicom da govornik
istovremeno jeste obavijesten o njenom vrijednosnom statusu u kulturnoj
zajednici, da njime manipulira i da je svjestan znacenja dodatnih elemena-

ta kojima korigira njen opcepoznati status i sastav.
Zykova (2019) kategorizira strategije modifikacija IS na sljedeci nacin:

a) umetanje (unutrasnje Sirenje osnovne slike): otvarati nekome duhov-
ne o¢i (VHM, 100);

b) srastanje (vanjsko $irenje osnovne slike): kao u primjeru ljut kao dva
risa (Hodzi¢-Cavkié, 2021);
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c) premjestanje (izmjena redoslijeda sastavnica): koprenu nekome s ociju
skinuti (VHM, 85);

d) bifurkacija (hotimi¢no narusavanje cjelovitosti osnovnog oblika): to
read /something/ between the lines koji je adaptiran u to scan somet-
hing for the hidden message (Zykova, 2019, str. 197);

e) kombiniranje (spajanje nekoliko slika): pasti na pamet i u¢i nekome
u uho.?

2.2. Strategije prevodenja: opée napomene

Ekvivalencija predstavlja jedan od klju¢nih pojmova u prevodenju te se
definira kao jednak odnos izmedu izvornika i prijevoda. Catford (1965)
razlikuje formalnu od tekstualne ekvivalencije te formalnom korespon-
dencijom razumijeva situaciju kada se struktura iz izvornika poklapa sa
strukturom u ciljnom jeziku uz zadrzavanje istog oblika i rasporeda; tek-
stualna ekvivalencija tice se teksta koji sadrzi nuzna odstupanja kako bi se
izrazilo ciljno znacenje (Catford, 1965, str. 45). Takva odstupanja organizi-
raju se kroz prevodilacke strategije transpozicije, supstitucije, modulacije i
adaptacije (Vinay i Darbelnet, 1958). Drugi pak autori ekvivalenciju razu-
mijevaju i kroz aspekt dinami¢nog pored formalnog (Nida, 1964), a treci
uvode i pragmaticki aspekt (Baker, 1992), koji uzima u obzir i konotativnu
i implicitnu vrijednost izraza. S obzirom na zadacu, dakle, translatologi-
ja mora biti interdisciplinarna buduci da se koristi zaklju¢cima sociolin-
gvistike, pragmalingvistike, kognitivne stilistike, psiholingvistike, analize
diskursa itd. jer prevodenje predstavlja oblikovanje i prenosenje poruke,
kulture, obicaja, konceptualnog svijeta iz izvornika u misao jezika koji ne
mora nuzno sadrzavati iste okvire. Stoga, ono je oblik komunikacije (Ivir,
1978, str. 10) jer kodiranje i dekodiranje poruke nuzno predstavlja inte-
rakciju izmedu najmanje tri referentne tacke: teksta, prevodioca i kultu-
ra. Prijevod je zbog toga moguce razumjeti i kao interkulturnu ¢injenicu
te i sam predstavlja materijal za proucavanje. S druge strane, s obzirom
na to da je prevodilac kopula medu kulturama, on mora posjedovati niz

*Dostupno na: https://www.clarin.si [11. 1. 2024].
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kompetencija kako bi uspjesno realizirao svoj posao jer je prijevod svojevr-
stan posao konstrukcije znacenja (Tabakowska, 1993, str. 94).

Idiomske skupine u knjizevnim tekstovima dodatno otezavaju proble-
matiku prevodenja (usp. Koller, 2007). Prema Hallsteinsdo ttir i Fare’
(2010, str. 148), radi se o uspostavljanju odgovarajuceg funkcionalnog
odnosa izmedu dijela izvornog teksta koji sadrzi IS i odgovarajuceg dijela
ciljnog teksta. Ciljni tekst obi¢no prenosi isti sadrzaj kao i izvorni, iako nji-
hove funkcije mogu biti razli¢ite. Prema ovim autorima, ekvivalentnost IS
u prevodenju smatra se dijelom $ire tekstualne ekvivalentnosti koja utjece
na frazeolosku ekvivalentnost (ibid.). Albrecht (2005, str. 118) istice svoje-
vrsno standardno pravilo normativne didaktike prevodenja da IS kao je-
dinstvene znacenjske jedinice moraju biti prenesene u cijelosti. Nasuprot
tradicionalnom pristupu, Dobrovol’ski (1999) smatra da prijevod IS nema
cilj da se u prijevodu nade isti broj IS ve¢ funkcionalnih ekvivalenata koji
imaju istu ili sli¢cnu motivacijsku osnovu kao u izvorniku. Pri prevodenju IS
iz izvornog u ciljni tekst navodi se veliki broj mogu¢nosti: (1) IS - IS; (2) IS
- rije¢ (slozena ili simpleks); (3) IS — parafraza ili izostavljanje; (4) slobod-
na sveza rijeci - IS i (5) rije¢ — IS (Hallsteinsdo "ttir i Fare’, 2010, str. 148).

Buduc¢i da se modifikacije IS javljaju kao kontekstualne adaptacije kom-
pleksnih jezickih struktura u izvornom tekstu, posao prevodilaca dodatno
se usloznjava. Prevodilac stoga mora biti opremljen pragmatickim i diskur-
snim znanjima koje ¢e mu omoguciti da iskaze odgovarajuci prijevod svo-
jim citateljima te im omoguditi da se ukljuce kao interpretatori kona¢nog

znacenja romana.

3. KORPUS I METODA

Za potrebe ovog rada korpus je ekscerpiran iz romana Sto pepeo prica
Dzevada Karahasana, kao i njegovih izdanja na njemackom Der Trost des
Nachthimmels i turskom jeziku Gece Gogiiniin Tesellisi.* Na temelju korpusa

U daljem tekstu bit ¢e koristene odgovarajuée prigodne skraéenice: DZKS za Sto pepeo prica na
bosanskom; za njemacki prijevod DTN te GGTKA za turski prijevod.
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IS u izvorniku (103 primjera) uvrsteni su i njihovi prijevodni ekvivalenti na
njemackom i turskom jeziku. Koriste¢i se Zykovom (2019) klasifikacijom
modifikacija IS iz bosanskog korpusa, izdvojene su sve modificirane IS (30
primjera). U narednom koraku utvrdeni su: vrsta ekvivalenta (IS, modifici-
rana IS, opisni prijevod) i stepen ekvivalencije (potpuni, parcijalni, nulti),
vodedi racuna o funkcionalno-semantickoj i stilskoj pripadnosti, kao i o pra-
gmatickoj te kulturoloskoj implikaciji IS u izvorniku i njihovoj adaptaciji u
jeziku prijevoda. Analiza turskih ekvivalenata modificiranih IS dodatno je
ukljucivala i utvrdivanje njihovih razlika u odnosu na primjere u izvorniku,
bududi da je roman na turski preveden s njemackog, tako da je njemacki
prijevod posluzio kao neka vrsta medijatora.

Rad je koncipiran kao kontrastivno lingvokulturolosko frazeolosko
istrazivanje. Prema Foldesu (2019, str. 108-109), zadatak kontrastivne lin-
gvokulturologije je da doprinese srodnim disciplinama kao $to su transla-
tologija, didaktika i metodika nastave stranog jezika, teorija interkultural-
ne komunikacije te nauka o jeziku, kulturi i civilizaciji.

4. ANALIZA: PROZORCIC U KARAHASANOVU FRAZEOLOGIJU

Analiza modificiranih IS pokazala je da su u romanu Sto pepeo prica
upotrijebljene sve strategije modifikacija. Kao najcescu strategiju Karaha-
san koristi kombiniranje (45%) te najcesce spaja dvije idiomske slike koje
su jednako kompatibilne u ocjeni vanjskog svijeta, ali se njihovim mijesa-
njem, tj. nekom vrstom reduplikacije nastoji iskazati “tautoloska slika svije-
ta”, koja, i kao takva, ne moze izraziti puninu znacenja, tj. implicira distancu
izmedu svijeta i jezika. To moze biti motivirano i samom temom diskursa
romana, koji je usmjeren naslijedu orijentalnih jezika, bogatih mnostvom
metoda pojacavanja znacenja (usp. Dizdar i Mulovi¢, 2024). Iako se radi
o romanu, ve¢ina upotrijebljenih IS uglavnom se koristi u razgovornom
stilu bosanskog jezika, $to se moze objasniti njihovom cestom upotrebom
u dijalozima.’

*Nazalost, frazeografska praksa bosanskog jezika jos uvijek nije pokazala osjetljivost na ovu vrstu

sociolingvisticke komponente IS.
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Tako se pokazuje da Karahasanovi prevodioci pronalaze ekvivalente s

istim ili slicnim sastavnicama u nemodificiranim oblicima IS, $to je poka-
zatelj da denotativna znacenja jesu najstabilniji element prenosenja sliko-
vitosti,® ali ovaj proces dodatno usloznjavaju pozitivna ili negativna kono-
tiranost, stilska boja i emocionalni naboj sadrzan u IS, kao i stilski registar
u kojem se odredena IS javlja u jeziku izvorniku i jeziku cilju.”

U nastavku ¢emo predstaviti sve identificirane strategije u bosanskom
korpusu koristeci najupecatljivije primjere.®

4.1. Strategija kombiniranja idiomskih skupina

Prvi primjer iz bosanske grade sadrzi dvije kombinacije po dvije IS:

(1) Bio je naime gladan i zedan kao pas; jutros je iz Mirhondove kuce
oti$ao prije nego $to je uzeo koru hljeba ili gutljaj vode, a to nakon dva-tri
dana zbrke, u kojima je znao po jednom-dvaput uzgred prezalogajiti, ali
nijedanput nije normalno sjeo i jeo kao éovjek. (DZKS, 59)

Budu¢i da se zoonimske komponente veoma cesto koriste kako bi se izra-
zile bliske veze ljudskog sa zivotinjskim svijetom (usp. Barcot, 2017), gotovo
osamostaljena komponenta kao pas korelira sa raznovrsnim znacenjskim
komponentama kako bi se posredno izrazila antropocentricna slika svijeta
koju ¢ovjek artikulira opéom prisutno$¢u njemu podredenih Zivotinja. Ta-
kva operacionalizacija Zivotinja jasno je utemeljena u ljudskoj ovisnosti o
zivotinjama te je broj zoonima potpuno motiviran i o¢ekivan i u bosanskom
jeziku. Slika fizicke iznemoglosti posredstvom iznurenosti psa pokazuje da
se subjektivni dozivljaj gladi i Zedi spusta na nize razine ljudskog upravljanja

6Usp. drzati na oku (DZKS, 70) - gozii iistiinde olmak (GGTKA, 73) - im Auge behalten (DTN, 88);
pasti na um (DZKS, 133) - aklina gelmek (GGTKA, 148); izbaciti iz takta (DZKS, 79) - aus dem
Takt bringen (DTN, 99); popiti pamet (DZKS, 65) - aklin1 bagindan almak (GGTKA, 68); kriti
kao zmija noge (DZKS, 68) - yilanin ayaklarini sakladig1 gibi saklamak (GGTKA, 71); pojesti
vrecu soli s nekim (DZKS, 51) - birlikte bir guval tuz yemek (GGTKA, 55).

7 Usp. slikovitost nekih IS iz romana Sto pepeo pri¢a: upade sjekira u med nekome (DZKS, 57), (ni
dijete u besici) ne ostaviti na zivotu, (DZKS, 230), (mo¢i) ukloniti sa sunca (DZKS, 234).

8 Najcesce koristenu strategiju ¢emo predstaviti s dva, a ostale sa po jednim primjerom.
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sobom kao organizmom te se tumaci uobicajenom percepcijom nagona koji
se ne moze kontrolirati te aktualizira psiholoske mehanizme prezZivljavanija.
Budud¢i da se radi o kombinaciji dvije slike osnovnih potreba organizama,
nadogradena cjelina efektno pruza uvid u ocjenu i ekspresivnost tog prizo-
ra. Ideja o psu kao alatu razumijevanja ¢ovjeka direktno je povezana s ne-
mo¢i covjeka da misli i objasni sve oko sebe bez veze s vlastitom tjelesnoscu.
Tako se spustanje u hijerarhiji zivih bi¢a aksioloski dozivljava i tumaci kroz
konceptualni mehanizam DOLJE JE NEPOZELJNO.

Sli¢ni zakljuéci mogu se izvesti iz druge kombinacije u istoj recenici. Na-
ime, kombinacija IS jesti kao covjek, koju Musovi¢ (2018, str. 101) potvrdu-
je u obliku rucati kao covjek, i sjesti kao covjek, koju nalazimo registriranu
samo na bosanskim portalima’ te koju najprije treba tumaciti kao preten-
denta na frazeografsko biljezenje,'’ potvrduje opc¢u orijentiranost jezika da
se slika svijeta izrazi vrijednosnim sudom antropocentri¢no organiziranim.
Naime, komponenta kao covjek u znacenju “dostojanstveno” suprotstavlja
sebe kao mjeru stvari. Kombinacijom dvije slike nanovo se ponavljanjem
radnji koje imaju posebnu ocjenu u kulturno-socijalnom smislu postize
izrazajniji dozivljaj onemogucenosti da se svakodnevne aktivnosti obavlja-
ju u pozeljnom obliku. Konstrastiranjem kombinacija gladan i Zzedan kao
pas i sjesti i jesti kao ¢ovjek u istoj recenici postize se dodatna ekspresivnost
ocjene vanjezicke stvarnosti u kontrastu zivotinjski svijet — ¢ovjek."

U prijevodu na njemacki jezik prevoditeljica koristi doslovni prijenos
izvornih IS:

(2) Er war ndmlich hungrig und durstig wie ein Hund, am Morgen war
er aus Mirchonds Haus fortgegangen, bevor ere in Stiick Brot odere in
Stiick Wasser hatte zu sich nehmen kénnen, und das nach zwei, drei Tagen

°Dostupno na: https://www.clarin.si [3. 7. 2024].

*Ovo otvara poseban problem bosanske frazeografije koja se jo$ uvijek sluzi samo tradicionalnim
putevima registriranja frazeoloskog blaga bosanskog jezika, $to isticemo kao poseban nedostatak u
ovoj oblasti.

' Treba kazati da se Karahasan nerijetko sluZzi ne samo kombiniranjem IS nego i nastoji u istoj re¢enic-
noj strukturi nizati IS: potonuti u $utnju i potonuti u san (DZKS, 59-60); stati kao ukopan i boriti
se za dah (DZKS, 77).
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Durcheinander, in denen es ihm ein-, zweimal gelungen war, nebenbei einen
Bissen zu sic zu nehmen, aber kein einziges Mal hatte er sich normal hinge-
setzt und wie ein Mensch gegessen. (DTN, 73)

Razliciti jezici odrazavaju razlicita iskustva spoljasnjeg svijeta. Jezicke
i kulturoloske razlike u konceptualizaciji stvarnosti odrazavaju se upravo
u frazeoloskom fondu jednog jezika. U razli¢itim jezickim i kulturnim za-
jednicama Zivotinjama su na osnovu dobrog ili loSeg ponasanja, fizickih
ili unutarnjih karakteristika ili pak njihovog odnosa prema ljudima, pripi-
sivana odredena simbolicka znacenja (Dobrovolskij i Piirainen, 1997, str.
157). Tako IS biti gladan kao pas u njemackom jeziku ima dva djelomicna
ekvivalenta s razli¢itim zoonimskim komponentama: “hungrig wie ein Bar
sein” (biti gladan kao medvjed) i “Hunger haben wie ein Wolt” (biti gla-
dan kao vuk). U njemackom jeziku “medvjed” simbolizira snagu, debljinu,
spavanje i glad. Ova se IS javlja i u varijantama “hungrig wie ein Bar sein;
einen Barenhunger haben; Hunger wie ein Bér haben” Idiomske skupine

<

sa zoonimskom komponentom “vuk” imaju simbolicke vrijednosti: opa-
snost, zlo¢u, agresivnost i glad. U bajkama i narodnim vjerovanjima vukovi
su oduvijek predstavljani kao zli i prozdrljivi. Njemacki ekvivalent za bo-
sansku IS biti Zedan kao pas ne sadrzi zoonimsku komponentu - ve¢ glasi
“einen Mordsdurst haben” (umirati od Zedi). No, prilikom prevodenja pre-
voditeljica se umjesto modificiranja jedne od leksikaliziranih njemackih IS
$irenjem osnovne slike (npr. “hungrig und durstig wie ein Bar/Wolf sein’,
koje bi se kao djelomicni ekvivalenti (sa komponentskom razlikom pas vs.
medvjed) podudarale na viSe razina - sintaksicki, semanticki i stilski (razg.)
i ¢ija bi jasna motivaciona baza doprinijela semantickoj prozirnosti i razu-
mljivosti ove strukture njemackom citaocu, ipak odlucila za modifikaciju
njemackih ekvivalenata, odnosno za koristenje frazeoloskog analoga. U
prilog leksickoj modifikaciji njemackih ekvivalenata (Bar/Wolf vs. Hund)
govori i ¢estotnost ove zoonimske komponente u njemackim IS, nerijetko
upravo unutar poredbenih IS.12 Kao i u bosanskom jeziku, i u njemackom

12Za IS na njemackom jeziku konsultiran je frazeoloski online rje¢nik dostupan na: https://www.
redensarten-index.de/ [12. 6. 2024].
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se sa slikom psa povezuju negativne osobine — kao $to su bjesnilo, zavist i
kukavicluk te njegova potcinjenost covjeku.

Za razliku od ove dvije IS, koje imaju svoje ekvivalente, druge dvije IS
unutar kombinacije sjesti i jesti kao covjek nemaju frazeoloske ekvivalen-
te u njemackom jeziku. Frazeolosku nultu ekvivalenciju (Koller, 2007, str.
605-606) za idiomsku skupinu sjesti i jesti kao covjek prevoditeljica rjesava
tako $to obje IS prenosi doslovno, odnosno kontekstualnim ekvivalentom
“sich hinsetzen und wie ein Mensch essen”. Na taj nacin njemacki citalac
moze shvatiti ovaj spoj rijeci kao autorsku metaforu (usp. Marojevi¢, 1988,
str. 30). Smatramo da, zadrzavajudi izvorne slike i autenti¢nost uz pomo¢
leksicke supstitucije i kalkiranja, prevoditeljica uspjesno transponira su-
protstavljeni konceptualni mehanizam pas vs. ¢ovjek, odnosno nepozeljno
vs. poZeljno iz izvornika u prijevod.

U turskom je jeziku' registriran veliki broj IS kojim se izrazava globalno
znacenje biti gladan u razli¢itim stilskim registrima,'* a prevoditeljica se u
ovom slucaju opredijelila za IS istog globalnog znacenja i bliskoznacnih kon-
stituenata “kurt gibi acikmak” (ogladnjeti kao vuk/pas) zadrzavajuci i mo-
difikaciju Sirenjem osnovne slike “kurt gibi a¢ ve sussuz (olmak)” Cetvrti
je primjer u formi “insan gibi oturup yemek yiyememisti” (nije uspio sjesti
i jesti kao cCovjek) doslovno prenesena modifikacija ustaljenica sjesti i jesti
(“oturup yemek yemek”) i poredbene strukture kao covjek (u turskom “insan
gibi, adam gibi” u znacenju gospodski, ljudski, kako prilici covjeku, posteno;
1. pristojno, pametno, kako treba; 2. kako prili¢i ljudskom bic¢u). Usp.:

(3) Clinkii bugiin bir kurt kadar a¢ ve sussuzdu. Sabah bir lokma ekmek
yiyemeden, bir yudum su icemeden Mirchond>un evinden ayrilmusti, ondan
sonraki iki-ii¢ giinliik kargasada bir ara agzina bir lokma bir sey atabilmis,
ama bir kere dahi insan gibi oturup yemek yiyememisti. (GGTKA, 62)

3 Svi primjeri IS na turskom provjereni su na: https://sozluk.gov.tr/ i https://otukensozluk.com/
[9.7.2024].

" Npr. “karni zil calmak” (zvoniti u stomaku / kréati kome crijeva od gladi), “(agliktan) gotii 6rimcek
baglamak” (vulg. uhvatiti se kome paucina na guzici /od gladi/).
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Najcesce koristenu strategiju modificiranja iz korpusa na bosanskom je-
ziku predstavit ¢emo jo$ jednim primjerom jer nudi razli¢ita prevodilacka

rjeSenja u njemackom i turskom jeziku.

(4) Ona je doslovno presla iz jedne kuce u drugu, iz jednog zatvorenog kruga
u drugi, tako nije imala prilike uopcée saznati da bi se mogla skloniti ovdje ili
ondje, raditi ovo ili ono i time zaraditi hljeb i krov nad glavom. (DZKS, 92)

I ovaj primjer kombinacije dvije IS - zaraditi hljeb i imati krov nad gla-
vom — pokazuje da se osnovne egzistencijalne potrebe ¢ovjeka upotreblja-
vaju kao sredstva izrazavanja tjelesne orijentiranosti frazikona. Fizioloska
potreba za jelom kroz prvu sliku sluzi kao primitiv razumijevanja samog
zivota te je metonimija hljeb ¢esto koristena kao izraz sigurnosti u kriznim
situacijama. Medutim, ovdje se hljeb ne koristi samo u znacenju koje ima za
tijelo — nego i za dusu. To se potvrduje upravo kombinacijom s drugom IS.
Potreba da se fizicko bice covjeka $titi od vanjskog svijeta izrazena je kroz
svjetske kulture kao univerzalan motiv. Tako se i lokalizacija i autolokaliza-
cija metonimijski percipiraju i kao izvori psihicke sigurnosti kroz imenicu
krov, koja je u supralokativnom odnosu prema imenici glava. Sli¢no kao i
u temeljnoj slici prve IS, i ovdje se komponenta krov ne koristi isklju¢ivo
kao simbol fizicke zasticenosti, nego se njeno znacenje dalje distribuira ko-
notativno i kao dom, porodica, bliskost. Tako se ukupnoscu svih leksickih i
konotativnih veza postize objedinjenost ¢ovjekove dualnosti. Na primjeru
ove modificirane cjeline mozemo takoder vidjeti da se Karahasan na planu
jedne od IS poigrava suzavanjem njenog znacenja budu¢i da se prijelazni
glagol imati gubi kao leksicka cestica iz nje. Tako se uspijeva znacajnije
pozicionirati konotativna mreza glagola zaraditi koji izrazava dinamicniji
odnos prema vanjezickom svijetu u odnosu na glagol posjedovanja. Medu-
tim, u svjetlu specifi¢nosti Karahasanove frazeologije treba kazati da se u
ovom primjeru biljezi kombinacija strategija modifikacije; drugim rijeci-
ma, osim kombiniranja IS ovdje nalazimo i ono §to Burger (1998, str. 152)

naziva leksickom supstitucijom.

Za razliku od prvotnog primjera prevoditeljica je prilikom prevodenja
IS iz primjera (4) koristila strategiju kombiniranja dvije IS u njemackom
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jeziku i to “sein Brot verdienen” (zaraditi svoj kruh) i “ein Dach iiber dem
Kopf haben” (imati krov nad glavom).

(5) Sie ist buchstéblich aus einem Haus ins andere iibergewechselt, aus ei-
nem geschlossenen Kreis in einen anderen, so hat sie nicht die Gelegenheit
gehabt, tiberhaupt zu erfahren, dass sie hier oder dort untrekommen, die-
ses oder jenes arbeiten und sich damit ihr Brot und ein Dach iiber dem
Kopf verdienen konnte. (DTN, 115)

Pored sintaksicke, semanticke i stilske podudarnosti, u njemackom je
ekvivalentu takoder evidentirana dodatna modifikacija zamjene glagolske
komponente (Burger, 1998, str. 152). U primjeru predikatske IS “ein Dach
tiber dem Kopf haben’, glagol “haben” (imati) supstituiran je glagolom
“verdienen” (zaraditi), ¢ime je, strukturnom i semantickom modifikaci-
jom, uspjesno transponirana konceptualna metonimija hljeba i krova.

Modifikacija zaraditi hljeb i krov nad glavom nije adekvatno prenesena
u turski jezik, gdje se prevoditeljica opredjeljuje za deskripciju slobodnom
svezom rije¢i (moci zaraditi novac za pokrivalo za glavu i hljeb), tako da
ostajemo u nedoumici da li je uopée prepoznato znacenje modificirane
bosanske IS i njenog njemackog ekvivalenta, osobito ako se ima u vidu
da turski jezik registrira IS “ekmegini kazanmak” (zaraditi hljeb; osigurati
egzistenciju) kao i “baginin iistiinde gatis1 olmak” (imati krov nad glavom)
i daje IS zaraditi hljeb prenio turskim ekvivalentom “ekmegini kazanmak”.
Previdanjem ili desemantizacijom IS promijenjena je stilska boja i emoci-
onalni naboj sadrzaja u jeziku cilju, pa ¢ak i njegovo potpuno znacenje."

(6) Kelimenin tam anlamiyla bir evden obiiriine, bir kapali ¢evreden
obiiriine girmis, bagka bir yerde yasabilecegi, su yada bu iste calisip, baginin
iistiinde bir ortii yada ekmek parasini kazanabilecegini anlama firsati ol-
mamistl. (GGTKA, 94)

1> Moguce je da je prevoditeljica u ovom slu¢aju bila vodena stereotipom da je Zena (ovdje Fitna) u
islamskom kulturno-povijesnom krugu izdrzavana, ovisna o muskarcu, pa je sasvim logi¢no da
ona nije ta koja zaraduje za krov nad glavom. Ovdje upotrijebljeno “zaraditi novac za pokrivalo za
glavu i hljeb” prije oznacava konkretan ¢in (zaraditi konkretan novac za hljeb i za pokrivalo za glavu,

negoli uopéeno zaraditi minimum za opstanak / za hranu i skroviste.
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U povratnom bi prijevodu glasilo: “zaraditi novac za pokrivalo za gla-
vu ili hljeb”.

4.2. Strategija srastanja

Druga najcesca strategija u bosanskom izvorniku je srastanje. U nasem
korpusu ova strategija je utvrdena u 38% modifikacija. Karahasanove IS
nastale srastanjem pokazuju da se obi¢no radi o integriraju IS i govoreceg
subjekta koji adaptira IS unosedi u nju razlicite nijanse modalnog znacenja,

kao u primjeru:

(7) A drugo pitanje koje se nametnulo davno je izgovorio veliki vezir Niza-
mul-Mulk, koji se jednom zacudeno upitao kako je moguce da covjek poput
Tadzul-Mulka bude spletkar, kojem Ziv ¢ovjek ne moze pohvatati konce i
koje ¢e na kraju vjerovatno spletkariti i protiv samoga sebe. (DZKS, 354)

Modalni glagoli jedan su od najces¢ih nacina izrazavanja modalnosti,
koja se moze definirati kao kvalifikacija koju govorno lice izrazava o svom
iskazu (Piper i dr., 2005, str. 636). Drugim rije¢ima, modalni i modalno
upotrijebljeni glagoli nisu dio propozicionalnog sadrzaja recenice; oni re-
¢eni¢ni sadrzaj modificiraju u dimenzijama nuznosti, dopustenosti, mo-
gucnosti i sl. (Karabali¢, 2011, str. 177). Tako se ovo “vanjsko” srastanje te-
meljne slike IS i ocjenitelja koji je koristi odnosi na ta¢no izrecenu procjenu
stepena modalnosti radnje iskazane IS. To nuzno znaci korekciju temeljne
slike IS tj. njenu modifikaciju.

Od ukupno jedanaest IS u bosanskom korpusu nastalih strategijom sra-
stanja, prevoditeljica vrlo uspje$no prevodi ¢ak devet ekvivalentnim IS na
njemacki jezik uz upotrebu modalnog glagola ili perifrasticke konstrukcije.
Upravo zbog te ¢injenice smatramo interesantnim sljedeci primjer u kojem
se odlucuje za deskriptivni prijevod glagolom “durchblicken” sa znac¢enjem
“shvatiti, prepoznati”.

(8) Und die zweite Frage, die sich ihm aufdréngte, hatte vor langer Zeit der
Grof3wesir Nizam al-Mulk ausgesprochen, als er sich wunderte dass ein
Mann wie Tasch al-Mulk ein Intrigant sein konnte, bei dem kein lebendiger
Mensch durchblickte und der am Ende wahrscheinlich auch gegen sich
selbst intrigieren wiirde. (DTN, 450)
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Ovdje se radi o polisemanti¢cnom glagolu sa denotativnim znacenjem
“gledati kroz nesto” i konotativhim znacenjem karakteristi¢nim za razgo-
vorni stil “shvatati, prepoznati”. Ovo potonje sluzi kao znacenjsko-formal-
ni ekvivalent izvorne IS. Prema nasem misljenju, pojava nultog, odnosno
deskriptivnog prijevoda, nije nuzno neophodna niti primjerenija ciljnom
jeziku buduci da u njemackom jeziku postoji odgovarajuci ekvivalent koji
se stilski i semanticki moze adekvatno primijeniti: “den Durchblick haben”
(razumjeti, shvatiti). No, prevoditeljica u ovom primjeru ispusta i modal-
ni glagol, ¢ime se gubi funkcija dodatnog modificiranja sadrzaja iskaza.
Sljedeci prijevod smatramo adekvatnijim: bei dem kein lebendiger Mensch
durchblicken konnte/den Durchblick haben'® konnte.

Budu¢i da se na ovom mjestu u njemackom prijevodu, koji je posluzio
kao izvornik za prijevod na turski jezik, izgubila IS pohvatati konce iz bo-
sanskog izvora, ona se ne pojavljuje ni u turskom prijevodu:

(9) Aklina takilan ikinci soruyu uzun zaman 6nce Veziriazam Nizam-iil
Miilk dile getirmisti. Taciilmiilk gibi birinin, hi¢ kimsenin tam olarak
taniyamadig1 ve hatta sonunda kendine kars: bile dolap gevirebilecek bir
entirkaci olmasina sagiriyordu veziriazam. (GGTKA, 353)

To je vidljivo i u povratnom prijevodu: “Drugo pitanje koje mu se mo-
talo po pameti je davno prije izgovorio veliki vezir Nizamul-Mulk. Veliki
vezir se ¢udio kako je neko poput Tadzul-Mulka, koga niko u potpunosti

nije mogao poznavati, spletkar koji ¢e na kraju moci sam sebi mrsiti konce.”

U turskom je jeziku modalna forma posibilitiva (-a/e-bilmek) kao i im-
posibilitiva (-a-e-memek) primjenjiva na sve leksicke jedinice glagolskog
porijekla (glagoli, participi, proparticipi, gerundi), pa tako i na IS, ¢iji je je-
dan konstituent glagol, ¢ime kvalifikacija koju govorni subjekt daje svom
iskazu postaje njen neizostavni dio. Modificirana IS (moci) pohvatati konce
prenesena je u turski jezik neekspresivnim globalnim znacenjem poznavati,
$to spada u znacenjsku skupinu znati sustinu, shvatiti smisao, razumjeti (Ma-
tesi¢, 1982, str. 255). Ovdje je posebno zanimljivo i to $to prevoditeljica kao

' Njemacki jezik biljezi i IS “etwas durchblicken” sa znacenjem nagovijestiti, $to u ovom slucaju nije
adekvatan ekvivalent.
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ekvivalent glagola spletkariti bira nesto ekspresivniji posibilitiv fraznog gla-
gola “dolap ¢evirmek” (varijanta “dolap dondiirmek” - mrsiti konce, splet-

kariti, kovati zavjere).

4.3. Strategija bifurkacije

Ova se strategija koristi u 6% primjera u izvorniku. Takav je sljedeci

primjer.

(10) Ako jos$ misli da je Zivot suprotno od smrti, a sigurno misli jer tako
misljenje ide uz njega kao rogovi uz govedo, mozda ¢e pomisliti da je uto-
pljenikov Zivot potekao iz vatre jer se okoncao u vodi. (DZKS, 15)

Imenicu rogovi u frazikonu nalazimo u simili kao rogovi u vreci, a glagol
kretanja i¢i kombinira se sa strukturama kao janje na klanje, kao muha bez
glave, kao ovce, kao pcele na med, kao po vodi, kao guska (Arsovski, Kovacevi¢
i Hrnjak, 2017), §to nam pokazuje da se zoonimi dominantno koriste u ocje-
ni nacina radnje kretanja. Pretpostavljamo da se znacenjska cjelovitost kom-
binacije i¢i kao pojavila kao stabilna konstrukcija koju je ovdje Karahasan
elaborirao zoonimskom metonimijom rogovi, $to je zadrzala izuzetno Cesto
koristenu sliku “neadekvatnosti” iskazanu IS kao rogovi u vreci. Dodatno, ta
je slika kvalificirana i zoonimom govedo koji je u znacenjskoj harmoniji s
rogovima. Ovaj primjer bifurkacije signalizirao je da Karahasan po modelu
koji prepoznaje u jezicko-kulturnoj matrici nastoji kreirati i autorske IS. Mo-
guce da je struktura ici (nesto uz nekog) / pasati kao budali Samar bila motivi-
raju¢i model ove IS. Zadrzavajuci leksicko-sintaksicku matricu vrlo cestih IS
Karahasan priziva postoje¢e modele novim leksickim cesticama koje stupaju
u ¢vrste spojeve. Radi ilustracije navodimo i primjer:

(11) Vjetar se poigravao brodom kao dijete igrackom, valovi su svojom
visinom nadmasivali svaku planinu koju su ljudske o¢i vidjele i bacali brod
kao macka klupko prede ili orahovu ljusku kojom se zaigrala, tako da su
kapetan i kormilar u neko dobra odustali od pokusaja da upravljaju bro-
dom i uéine nesto za spas svoj i svojih putnika. (DzKS, 373)"

U ovom primjeru prevodilacka strategija nam je privukla posebnu paznju stoga $to prevodilac po-

redbenu sintagmu poigravati se kao dijete igrackom prosiruje determinatorom konstituenta igracka
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No, vratimo se nasem primjeru IS i¢i uz nesto kao rogovi uz govedo, koja
je u njemackom prijevodu ispustena. Usp.:

(12) Wenn er dann noch denkt, das Leben sei das Gegenteil des Todes,
kommt er woméglich auf die Idee, das Leben des Ertrunkenen sei aus dem
Feuer hervorgegangen, weil es im Wasse endete. (DTN, 19)

U navedenom prijevodu nije samo izostavljena IS, nego i cijela parenteza
“a sigurno misli jer tako misljenje ide uz njega kao rogovi uz govedo”, koja
takoder sadrzi i sredstvo za izrazavanje stepena modalnosti radnje iskazane
IS. Izostavljanje izvorne IS u prijevodu naziva se nultim prijevodom. Pola-
zimo od toga da je uzrok njenog odabira lo$a ili nerazumljiva semantizacija
ove IS i/ili neadekvatna procjena da u ciljnom jeziku ne postoji ekvivalent
niti mogu¢nost prijenosa primjerenim, dovoljno prozirnim doslovnim pri-
jenosom ili parafrazom. Buduc¢i da se ne radi samo o ispustanju IS, nego i
kvalifikacije koju govorno lice izrazava o referentu svog iskaza, smatramo
da je prevoditeljica znatno osiromasila ne samo ekspresivnost i slikovitost
ve¢ i modalnost cjelokupnog iskaza. Za prijevod ove najvjerovatnije autor-
ske IS moguce je upotrijebiti jednu od sljedece dvije strategije: 1. doslovni
leksic¢ki prijenos sa funkcijom autorske metafore: “und er denkt es sicher-
lich, denn dieser Gedanke passt zu ihm wie Horner zu einem Rind’, ili
2. njemacku verbalnu IS sa somatskim komponentama pesnica i oko koja
izrazava slaganje: “und er denkt es sicherlich, denn dieser Gedanke passt
zu ihm wie die Faust aufs Auge”.

Kao i u njemackom, i u turskom jeziku je u potpunosti ispustena kon-
strukcija kao rogovi uz govedo, a samim tim i procjena govornika.
(13) Bir de hayatin dliimiin zidd: oldugunu distindiigiinde, bogulan kisi-

nin hayati suda sona erdigi icin, hayatin kaynaginin ates oldugu diistince-
sine varir. (GGTKA, 20)

(“oyuncak”) precizirajuci da se radi o zvecki (“oyuncak ¢ingirak”). Naime, moguce da je modifika-
cija sa¢injena po modelu bosanske razgovorne IS baciti/rasturiti kao beba zvecku. Druga autorska
sli¢cnoznacna IS sacinjena po istom modelu bacati kao macka klupko prede ili orahovu ljusku u turski

jezik je prenesena istim leksickim i sintaksickim sredstvima.
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Mi bismo se opredijelile za ovakav prijevod: “hirsiza kendir yakisir gibi
yakisiyor”. Kako vidimo, ispustanjem procjene iz izvornika - “a sigurno
misli jer takvo misljenje ide uz njega kao rogovi uz govedo” - znacenje
iskaza u turskom prijevodu je u potpunosti promijenjeno. Turski seman-
ticki ekvivalent Karahasanove IS i¢i kao rogovi uz govedo mogao bi se izreci
strukturom “hirsiza kendir yakisir gibi yakis” (doslovno: pristajati kao lo-
povu uze) koja se upotrebljava u znacenju dobro pristajati, biti ocekivano (o
negativnhom svojstvu ili postupku objekta govorenja), a ukljucuje izvjesnu
dozu ironije govornog subjekta u negativnoj kvalifikaciji objekta govorenja.
Frazeoloski potencijal zoonima govedo (“sig1r”) pokazuje da se ona koristi
u znacenju osoba koja neprijatelja napada psovkama i prijetnjama umjesto
da se bori po pravilima ratovanja.'®

4.4. Strategija premjestanja
Premjestanje se javlja u 3% primjera u izvorniku. Takav je primjer:
(14) Rade razne stvari, ako su normalni ljudi, ali uglavnom rade, ako su

stvarno normalni, meni o glavi, toliko sam morao uvidjeti jer znam gledati.
(DZKS, 93)

Glagol raditi i imenica glava bogato su iskoristeni u bosanskom fraziko-
nu. Ta ¢estotnost omogucava im da komponente IS, iako razdvojene, ostaju
u tijesnoj i znacenjski neprekinutoj vezi. Diskontaktnost nije uobicajena
osobina IS, ali se ipak javlja, narocito u razgovornom stilu. Da bi takvo sto
bilo moguce, IS mora imati jake leksicke pozicije popunjene leksemama s
bogatom frazeoloskom upotrebom, sto je slu¢aj s navedenom IS.

U njemackom prijevodu IS raditi o glavi ekvilirana je IS “jemandem nach
dem Leben trachten”. Bosanska IS ima dva znacenja: (1) poduzimati radnje
koje bi mogle dovesti do cije smrti, planirati ¢iju smrt, organizirati ili na-
stojati da tko bude ubijen, te preneseno znacenje (2) raditi na tome da se
unisti cija egzistencija, karijera, da mu se unisti drustveni, sluzbeni, politicki
itd. polozaj.” Na osnovu konteksta upotrebe u izvorniku, prevoditeljica se

8 Usp. “s1gir segirdislii” — osoba koja jurisa kao govedo (obada se).
¥ Dostupno na: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=fFdhXBE%3D [16. 7. 2024].
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odlucila za upotrebu semantickog ekvivalenta sa znacenjem: Zeljeti ubiti ne-
koga, pokusati ubiti nekoga.

(15) Sie tun verschiedene Dinge, wenn sie normale Menschen sind, aber
meist, wenn sie wirklich normal sind, trachten sie mir nach dem Leben, so
viel habe ich einsehen miissen, weil ich hinsehen kann. (DTN, 116)

U prijevodu ovog primjera dolazi i do promjene u samoj sintaksickoj
strukturi recenice. U njemackom prijevodu zavisna kondicionalna receni-
ca je takoder umetnuta, no sintaksicka struktura IS prilagodena je ciljnom
jeziku te iz stilistickih razloga ostaje intaktna. Izvorna IS i ekvivalent ra-
zlikuju se i na funkcionalnostilistickom planu budu¢i da glagol “trachten”
(pokusavati nesto, truditi se) pripada visoj stilskoj razini.*®

U turskom prijevodu izvorna diskontaktnost sastavnica IS nije zadrza-
na (premda je moguca), a izbor je pao na stilski nemarkirani frazni glagol
(-in) “canina kastetmek” (spremati se / kaniti oduzeti Zivot), koji zati¢emo i
u pravnom registru, premda u znacenju raditi o glavi turski registruje vise
IS poput ekspresivnog “basina ¢érap 6rmek”?' Usp.:

(16) Normal insanlarsa bunlar, ¢ok seyler yaparlar, ama ¢ogu zaman, sayet
gergekten normalseler, canima kastederler, gorebildigim i¢in bu kadarim
kavradim. (GGTKA, 95)

4.5. Strategija umetanja
Ova se strategija takoder javlja u 3% primjera. Rije¢ je o modifikaciji u

sljede¢em primjeru:

(17) Omar je napravio kratku stanku, da predahne i osvjezi usta rashla-
denom vodom, sasvim dovoljno da se mladi¢ s njegove desne strane, sin

»Interesantno je i to da u njemackom jeziku postoji veliki broj somatizama s komponentom glava
(“Kopf”). Ukupno 188 IS registrirano je u online rje¢niku. Prijevod bosanske IS moguc je IS sa
komponentama glava i kragna: “jemanden um Kopf und Kragen bringen” sa znacenjem unistiti
nekoga, nekome jako naskoditi.

?! Primjere diskontaktnosti kad je isti dekomponirani glagol u pitanju zati¢emo u praksi u turskom
jeziku u formulacijama tipa “canina, malina, kisilik haklarina kastetmek” (namjeravati nauditi neci-

jem Zivotu, imovini ili povrijediti osobna prava).
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starjeSine velikog nomadskog plemena Bahtijara, koji ve¢ vise od godinu
mjerka i planira poceti neki veliki posao ovdje u Isfahanu, umijesa u raz-
govor zabrinutim pitanjem $ta Omar ima zamjeriti Hasanu bin Ra>su pa ga
javno naziva slijepim piletom. (DZKS, 14-15)

Ona je u pronadenom primjeru specifi¢na po tome $to se umece do-
datni konotativni potencijal jedne od leksi¢ckih komponenata. Cini se da
bi ovdje mogla biti rije¢ o ispunjenoj mogucnosti koju pruza hiperonim
kokos/kokoska i njemu odgovarajuca IS** kokosije sljepilo, ali primat tre-
ba dati paremiji I ¢orava kokos/koka neko zrno ubode u kojoj su leksicke
dominante corava i kokos nosioci nukleusa slikovitosti te stoga prirodno
posjeduju potencijal da se sintagmatiziraju (Hodzi¢-Cavkié, 2023). Ovdje
se najvjerovatnije radi o viSe strategija u ¢ijoj je osnova navedena paremi-
ja: 1. simplifikacija/redukcija na nosioce nukleusa paremije sa znacenjem
los/glup/nesposoban/neuspjesan, a potom strategije umetanja radi izricanja
dodatnog konotativnog potencijala (nezrelost i nedostatak razuma). Umet-
nuta je slika dodatne ocjene da se ¢ak ne radi ni o odrasloj zivini, nego o
tek mladuncetu, koje je bioloski uvjetovano da nije u mogucnosti razu-
mno i zrelo suditi o vanjskom svijetu. Konceptualni model NE ZNATI JE NE
VIDJETI ovdje se kontrapunktira kao vrsta deskriptivne komplementarne
antonimije u odnosu na govoreci subjekt (ovdje Omar).

Za razliku od autorske IS iz primjera 10, prevoditeljica ovu autorsku IS
u njemacki jezik prenosi zoonimom kokos (“Huhn”) odnosno leksikalizira-
nom imenickom strukturom “ein blindes Huhn”. Usp.:

(18) Omar hielt kurz inne, um Atem zu holen und seinen Mund mit dem
gekiithlten Wasser zu erfrischen, genug, dass sich der junge Mann auf seiner
rechten Seite, Sohn des Fiihrers des groflen Nomadenstammes der Bahtiya-
ren, der schon seit einem guten Jahr hier in Isfahan ein wichtiges Geschaft
vorhatte und plante, mit der besorgten Frage in das Gespréich einmischte,
war Omar denn Hasan bin Ras so veriible, dass er ihn in aller Offentlichkeit
ein blindes Huhn nannte. (DTN, 18)

2 Qva je IS odli¢an primjer za kontekstualno razumijevanje znacenjskog potencijala ¢vrstih leksickih

veza. Naime, ova struktura u ovisnosti o kontekstu moze biti i terminoloska sintagma.
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Kao najblizi znacenjski ekvivalent izvorne IS, prevoditeljica koristi nu-
kleus paremije “Auch ein blindes Huhn findet mal ein Korn/Ein blindes
Huhn findet auch mal ein Korn®* sa znacenjem I glup/nesposoban/neuspje-
san ponekad uspije. Time u njemacki prijevod nije transponiran dodatni
konotativni potencijal nezrele i nerazumne osobe.

U turskom prijevodu, kako se temeljio na njemackom, nije prenesena
intenzivirana slika degradacije, tako da prijevod glasi “kor tavuga benzete-
cek kadar” (koliko da ga poredi sa slijepom kokoskom). Napomenimo da u
turskoj leksikografskoj i frazeoloskoj gradi nismo pronasli ni IS sa sastav-
nicama “tavuk” (kokos) i “kor” (slijep); turski ekvivalent sintagme kokosije
sljepilo glasi “tavuk karas1” ili “gece korligi” (nocno sljepilo).

(19) Omer soluklamak ve agzini soguk suyla serinlemek icin kisaa bir siire-
ligine susmustu ki, saginda oturan, isfahanda énemli igler yapmay1 plan-
layan, biiylik gocebe kabilesi Bahtiyarlarin liderinin oglu olan delikanl
endiseyle, Omer’in Hasan ibn Ra’ ile onu herkesin 6niinde ‘kér tavuga’
benzetecek kadar ne yapip veremedigi oldugunu sorarak konusmaya dahil
oldu. (GGTKA, 20)

4.6. Simplifikacija

Analiza je pokazala i nove strategije modifikacija IS u 5% primjera, a
jedna od njih je simplifikacija — koju Zykova ne prepoznaje. Kod simplifi-
kacije se radi o strategiji svodenja strukture na nukleus IS, kao u primjeru:

(20) Ni ¢ovjeka ni djeteta, ni kuceta ni maceta, ni bola dovoljno da me pre-
kine - kukala je Fitna monotono, doslovno mehanicki, neljudskim glasom
koji je prodirao u mozak. (DZKS, 46)

Frazeologka literatura navedenu strukturu registrira kroz korelaciju s
glagolom nemati. Karahasan je pojednostavljuje imajuci na umu jaku pozi-
ciju leksickih cestica zbog kojih se znacenjska cjelovitost ne narusava, ali se
pritom dodatno iskazuje znacenje nepozeljne osamljenosti.

#Dostupno na: https://www.redensarten-index.de [13. 6. 2024].
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Ova kulturnospecificna IS nema frazeoloski ekvivalent u njemackom
jeziku. Prevoditeljica koristi leksicki prijevod imenickih komponenti kuce i

mace sa njihovim pojedinacnim denotativnim znacenjima.

(21) “Kein Mann, kein Kind, kein Hiindchen, kein Kétzchen, nicht einmal
Schmerz genug ist da, um mich zu téten”, klagte Fitna monoton, mechanis-
ch, mit einer unmenschlichen Stimme, die sich ins Hirn bohrte. (DTN, 58)

Budu¢i da se u njemackom jeziku za kuce (stene) koristi leksema “Wel-
pe’, smatramo da je odabirom deminutiva “Hiindchen” (mali pas) ova na-
poredna sintagma kreirana prema modelu frazeoloskog para* ¢ije su kom-
ponente podudarne na morfolosgkoj, tvorbenoj i asocijativnoj razini. Stoga,
prema nasem sudu, ovakva naporedna sintagma u navedenom kontekstu
moze donekle izazvati odgovarajuce asocijacije napustenosti i usamljenosti
i kod njemackog ¢itaoca.

U turskom je prijevodu simplificirana forma IS (nemati) ni kuceta ni
maceta kao i njen modificirani reduplikat (u funkciji intenziviranja global-
nog znacenja “nemati nigdje nikoga”) “ni covjeka ni djeteta” prevedena kao
slobodna sveza rijeci, a njen frazeoloski potencijal nije prepoznat (moguce
ga je izraziti IS kimi kimsesi olmamak):

(22) Fitna beyinleri delen ruhsuz, neredeyse mekanik, insan sesine benze-
meyen bir sesle: “Ne koca kaldi, ne ¢ocuk, ne kedi, ne kopek, beni 6ldiirecek
act1 bile yok”

4.7. Strategija topikalizacije

U bosanskom korpusu evidentirana je jos jedna strategija koju ne nalazi-
mo kod Zykove. Radi se strategiji topikalizacije (Langlotz, 2006, str. 29) koja
podrazumijeva aktualiziranje tematske uloge pacijensa koja je obi¢no izra-
zena otvorenim leksickim elementom (ovdje njih/ih). Ona se prebacuje kao
prvi ¢lan IS te mu se tako daje jaka pozicija i u diskursu unutar kojeg se javlja.

(23) Prvo, time im se reklo da se za njih zna i da ih se drzi na oku, drugo,
tom drekom se gradu i narodu pokazuje kako vlast ne spava, nego radi svoj

2 Usp. Fleischer (1982).
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posao, a time se osim toga, kao trece, ohrabrilo i uspavalo one koje treba
ozbiljno ispitati, uljuljkalo ih se u laznu sigurnost i tako zavaralo. (DZKS, 70)

Upotrebom ove strategije nastoji se naglasiti znacenjski fokus ove cjelo-
vite strukture, §to je motivirano ¢injenicom da je otvoreni leksicki element
IS Cesto defokusiran svojom leksickom otvoreno$cu te se u njega ovom
strategijom umece za diskurs narocita vaznost. Tako se nedvosmisleno po-
zicijom u tekstu osigurava vidljivost i isturenost leksicki otvorenog ¢lana.

U njemackom prijevodu prevoditeljica koristi potpuni ekvivalent “jdn
im Auge behalten™:

(24) Dadurch gibt man ihnen erstens zu verstehen, dass man von ihnen
weifs und sie im Auge behilt, zweitens zeigt man durch dieses Geschrei der
Stadt und dem Volk, dass die Obrigkeit nicht schlift, sondern ihre Arbeit
macht, auflerdem ermutigt und schléfert man dadurch drittens diejenigen
ein, die man ernsthaft iiberpriifen muss, wiegt sie in falscher Sicherheit und
tauscht sie so. (DTN, 88)

Topikalizacija je ostvarena i u njemackom prijevodu. Gramaticki model
se-glagol + imenica u akuzativu prevoditeljica prenosi koristenjem generic-
kog subjekta u obliku neodredene zamjenice “man” kao gramaticku alter-
nativu pasivizaciji.

Kada je rije¢ o turskoj IS gozii iistiinde olmak u znacenju drzati (koga)
na oku, i subjekat i objekat ovog imenskog fraznog glagola izrazeni su po-
sesivnim sufiksima, tako da je na 1. konstituentu “g6z” posesivni sufiks koji
upucuje na vrsioca radnje — vlasnika oka, dok je na postpoziciji “tist” (na)
posesivni sufiks koji upucuje na objekat (koga), odnosno u konkretnom
primjeru sintagma da ih se drZi na oku prevedena je u formi “goztimiiziin
tstlerinde oldugunu” (da su nase oc¢i na njima* > da ih drzimo na oku).
Upravo zbog toga strategija topikalizacije nije primjenjiva na primjeru ove
IS (drzati koga na oku):

(25) Boylece birincisi, onlara kendilerinin farkinda oldugumuzu, goéziimii-
ziin iistlerinde oldugunu, ikincisi bu bagiris ¢agirisla sehre ve halka dev-
letin uyumadigini, gérevinin basinda oludgunu gosteririz. (GGTKA, 73)
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4.8. Mijesanje modifikacijskih strategija
U Karahasanovom jeziku nalazimo mije$anje ovdje spomenutih strate-
gija modifikacije. Tako nalazimo bifurkaciju sa strategijom kombiniranja u
izvorniku u sljedecoj recenici:
(26) Ona ima pameti i obraza koliko neka omanja ptica, to ti ja kazem -
odbrusio je sultan. (DZKS, 408)

Idiomsku skupinu imati pileci (kokosiji, pticiji, svraciji) mozak biljeze svi
frazeoloski rje¢nici, $to nam daje uvid u stabilnu mrezu ornitonima u bo-
sanskom jeziku. Ona je ovdje modificirana najprije supstitucijom leksicke
Cestice mozak Cesticom pamet, §to se moze nazvati poopéenjem, a zatim je
njen kongruentni atribut pile¢i dodatno elaboriran strukturom koliko neka
omanja ptica kako bi se izrazio zaseban potencijal slikovitosti hiperonima
ptica s namjerom da se iskaze opce svojstvo subjekta kojem se pripisuje ova
slika. Tako se nastoji objektivizirati negativno znacenje nove strukture, tj.
pravo govornika da iznese ovako ekspresivno-emotivnu ocjenu. Nadalje, IS
imati obraza, koja se koristi u znacenju osmjeliti se, ohrabriti se, pridodaje
se ve¢ modificiranoj slici IS tako kreiraju¢i kombinaciju bifurkacije i stra-
tegije kombiniranja. S obzirom na poziciju i znacaj obraza u bosanskoher-
cegovackoj kulturi,” treba kazati da se navedena leksema koristi s posebno
razvijenim sociokulturnim potencijalom te se konacna struktura koristi
kao kolektivna ocjena necije nepodobnosti.

Prilikom prijevoda ove IS prevoditeljica koristi kombinaciju doslovnog
i leksickog prijevoda.

(27) “Sie hat so viel Verstand und Ehre wie ein ziemlich kleiner Vogel, das
sage ich dir”, antwortete der Sultan barsch. (DTN, 51)

Za prijevod imenica pamet i obraz prevoditeljica koristi “Verstand”
(pamet/razum) i “Ehre” (Cast) sa njihovim denotativnim znacenjima. Ovi
prijevodni supstituti se po semantickom opsegu podudaraju s izvornim je-
dinicama, a kao sastavnice brojnih njemackih frazeoloskih izraza sadrze i

» Usp. ode obraz kome, okaljati (ocrniti, umrljati) obraz kome, cemu, ostati bez obraza, osvijetliti (osvje-

tlati) obraz, oti¢i bez obraza, otici sa obrazom, spasiti obraz, obraz pod guzicu (vulg.) itd.
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svojevrsni asocijativni potencijal za njemackog ¢itaoca. Na strukturalnom
nivou njemacki prijevod ima i dodatnu komponentu, prilog “so” (toliko),
koji ima ulogu korelata prije upotrebe poredbenih partikula “wie” (kao)
i “als” (nego). Drugi dio ove IS preveden je kao autorska metafora upo-
trebom doslovnog prijevoda uz dodatak priloga “ziemlich” (prilicno, veo-
ma, dosta) za izrazavanje modalnosti odnosno intenziteta necega. Na ovaj
se nacin pojacavaju asocijativne implikacije koju govorno lice izrazava o
svom iskazu.

U turskom jeziku registrujemo IS “kus kadar akli (ol/ma/mak)” (ima-
ti pameti kao ptica | nemati pameti ni kao ptica), za koji se opredijelila i
nasa prevoditeljica, kao i njegovu istoznacnicu s leksickim centrom “beyin”
(mozak) (“kus beyinli olmak” / biti pticijeg mozga*® dok je IS imati obra-
za prevedena deskriptivnim “seref duygusu olmak” (imati /osjecaj/ casti),
premda turski jezik registrira istoznacnicu sa sastavnicama imati/nemati
i obraz (yiizii ol/ma/mak); medutim, u turskom prijevodu ne uocavamo
tragove kombiniranja strategija modifikacije kakvi su prisutni u izvorniku.
Usp.:

(28) Sultan aksi bir sesle, ‘Onun akli ve seref duygusu kus kadardir’ diye

cevap verdi (GGTKA, 407)

5.KA ZAKLJUCKU

U ovom je radu bilo rijec¢i o modifikacijama IS na osnovu Zykove (2019)
lingvokulturoloske klasifikacije te to predstavlja njegov metodoloski okvir.
Korpus su ¢inili roman Sto pepeo pri¢a Dzevada Karahasana i njegovi nje-
macki i turski prijevodi.

Izvornik otkriva nekoliko specifi¢nosti Karahasanove frazeologije. Radi
se, naime, o Cinjenici da se u njemu nalazi mnogo pretendenata na fra-
zeografsko biljezenje (npr. (moéi) ukloniti sa sunca (DZKS, 234)). To je
blisko sljedecoj partikularnosti njegove frazeologije. Rije¢ je o mnostvu

? Smatramo da je i ovaj primjer bosanskim govornicima razumljiv premda nije registriran u frazeo-

grafskim izvorima.
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autorskih IS koje Karahasan tvori po cestim sintaksickim modelima iz fra-
zikona bosanskog jezika (npr. poigravati se necim kao dijete igrackom,
bacali nesto kao macka klupko prede (DzKS, 373)) koje nerijetko takoder
zasic¢uje nizanjem bliskih slika izraZenih IS (bacali nesto kao macka klup-
ko prede ili orahovu ljusku (DzKS, 373)). U srcu takvih postupaka sadrza-
na je tautoloska slika svijeta, tj. “sud bez kraja” kojim Karahasan posredno
artikulira odnos prema jeziku kao vezi izmedu covjeka i svijeta, sto moze

biti inspirirano orijentalnoislamskim naslijedem.

Izvornik obiluje primjerima modifikacija svim strategijama (kombini-
ranje: sjesti i jesti kao covjek (DZKS, 59); srastanje: (ne) mo¢i pohvatati
konce (DZKS, 354); bifurkacije: ide kao rogovi uz govedo (DZKS, 15);
premjestanja: rade (...) o glavi (DZKS, 93); umetanje: slijepo pile (DZKS,
14-15), ali pokazuje i dvije zasebne strategije. Karahasan koristi i simpli-
fikaciju (ni kuceta ni maceta (DZKS, 46)) i topikalizaciju (npr. ih se drzi
na oku (DZKS, 70). Jo$ jedna posebnost Karahasanove frazeologije lezi u
tome $to se vrlo Cesto sluzi mijeSanjem strategija modifikacije (npr. imati
pameti i obraza koliko neka omanja ptica (DZKS, 408)). Time se nase
prvo istrazivacko pitanje o vrsti strategija koje Karahasan primjenjuje jasno
pokazuje kao plodno tlo za analizu.

Drugo istrazivacko pitanje je bilo kako Karahasanove prevoditeljice de-
kodiraju modifikacije IS. Postupak mikroprevodenja kultura postaje po-
sebno zanimljiv kada se prevodioci susretnu s Karahasanovim modifika-
cijama, kojih je tre¢ina od ukupnih upotreba IS u izvorniku; to je osobito
otezano ukoliko je IS reduplicirana, ukoliko je nema u frazeografskoj gradi
ili se radi o autorskim ili kulturnospecifi¢cnim IS. Takoder, ovdje je posebno
vazna cinjenica to $to prevodilac s njemackog jezika, koji je ovdje posred-
nik, duboko - u nekim slucajevima autorski — utjece na turski prijevod.

U radu smo nadalje istrazili izazove prilikom prevodenja pojedinac-
nih modifikacija te kreativna rjesenja prevoditeljica (usp. Hunger haben
wie ein Wolf (DTN, 73); kein Hiindchen, kein Kitzchen (DTN, 58); kurt
kadar a¢ ve sussuzdu (GGTKA, 62); basinin iistiinde bir ortii yada ek-
mek parasini1 kazanabilecegini anlama firsat1 olmamist1 (GGTKA, 94)
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i sl.) na osnovu kojih zaklju¢ujemo da se radi o u literaturi utemeljenim i
prepoznatim strategijama prevodenja. Korpus pokazuje da prevoditeljice
najcesce pronalaze ekvivalente s istim ili slicnim sastavnicama na osnovu
leksickih Cestica ovih struktura bez obzira na status modificiranosti IS - §to
je pouzdan dokaz da denotativna znacenja jesu najstabilniji element preno-
$enja slikovitosti. Analiza je pokazala da se IS zaista izrice autenti¢na slika

svijeta zasnovana na posebnostima kulture.

Rad na kontrastiranju jezika neminovno poluc¢uje mnostvo smjernica
za dalja istrazivanja. Smatramo da se, npr., semantickom polju SMRT u
Karahasanovoj frazeologiji moze posvetiti posebna studija koja bi mogla
odgovoriti na mnoga pitanja o kulturnospecificnim IS. Takoder, bilo bi vi-
$estruko izazovno strukturalno-znacenjski opisati jasniju razliku izmedu
autorskih IS i leksicke metafore izrazene sintagmama te prouciti modele
sintagmatizacije bosanskih paremija u Karahasanovoj frazeologiji.
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MODIFICATIONS OF IDIOMS IN THE NOVEL STO
PEPEO PRICA BY DZEVAD KARAHASAN AND ITS
TRANSLATIONS INTO GERMAN AND TURKISH
LANGUAGE

Abstract

Translation represents an essential immersion in the entirety of at le-
ast two cultures, making it a complex task for contrastive studies from
different perspectives. Considering the various contemporary shifts in
the structures of fixed expressions, it is important to recognize that phra-
seological competence and the translator’s skills must be further refined,
opening up new principles for adaptation. Moreover, it is not uncom-
mon for translations themselves to undergo further translation, and such
instances of intercultural transposition present additional challenges for
phraseological contrastive studies. A pertinent example is the literary oe-
uvre of the Bosnian writer DZevad Karahasan, specifically the translation
of his novel Sto pepeo pri¢a, which was translated from Bosnian into Ger-
man and then from German into Turkish. The challenges of translating
the numerous idiomatic modifications in the source language offer fer-
tile ground for exploring translation strategies. This paper examines the
modifications in the original text and their adaptations in translations, as
these modifications frequently appear in idioms. The categorization of
modifications proposed by Zykova (2019) serves as a framework for our

analysis.

Our aim is to demonstrate that Karahasan preserves an authentic Bo-
snian perception of the non-linguistic world. Particular emphasis is placed
on Karahasan’s frequent use of idioms to express the so-called “open-en-
ded judgment” by combining them. In this way, he effectively conveys the
idea that meaning, in its entirety, is difficult to fully articulate, which is
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an evident reflection of his philosophical understanding of language as
articulated in his essays.

Key words: equivalence, idioms, modifications, translation strategies
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